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UvoD

Uloha znalca a predmet znaleckého skiimania

Ulohou znalca je na zaklade predchadzajlceho oslovenia, vydania objednavky
a jej naslednom zozavazneni zadavatefom na zaklade miestnych Setreni -
odbornych prehliadok zhodnotit’ stav vizualne dostupnych stavebnych konstrukcii
nosnych, vratane nosnych existujucej budovy Kultirneho domu v priestoroch
obecného Uradu v obci Zvon&in. Dévodom oslovenia bol zisteny stav — vizuélne
zjavna deformacia hornej rampy javiska viacucCelovej saly ako aj iné javy vo forme
prieniku vody a vihkosti do interiéru predmetnej budovy. KedZe sa zadavatelovi
nepodarilo zabezpecit pévodnu technickl a projektova dokumentaciu bude tento
znalecky posudok plnit funkciu prvotného opoznavacieho objektivizujuceho
technického dokumentu existujucej stavby po viac ako 50-roénom exploatovani
stavby.

Ugel znaleckého posudku

Ugelom tohto znaleckého Ukonu je umoznit zadavatelovi znaleckého posudku
na jeho podklade zvolit dalSie postupy pri nakladani a zveladovani predmetného
diela — Kultrneho domu vo vlastnictve obce Zvoné&in. PredloZeny znalecky
posudok je zamerany na stavebno-konstrukéné a na konstrukéno-statické
posudenie diela, pozemnej stavby, €o je v sulade s predmetmi znaleckych
odvetvi pre ktoré som zapisany v zozname znalcov MS SR. Znalecky posudok je
spracovany na zaklade odbornych prehliadok, t.j. miestnych Setreni, ktoré som
vykonal 8.04.2022 a 5.05.2022. Znalecky ukon - miestne Setrenie, t.j. prehliadka
stavebného diela, jeho konstrukcii, konstrukénych prvkov, konstrukénych uprav
a detailov, ktora umoznuje fyzicky opoznat predmetnu stavbu ako velmi
podstatny inzZiniersky ukon sa riadi €1.3.5 a ¢1.4.5.2 ,STN ISO 13822 — Zasady

navrhovania konstrukcii, Hodnotenie existujucich konstrukcii®.



3.

4.

Datum, ku ktorému je znalecky posudok vypracovany

Znalecky posudok bol vypracovany kudnu 2.miestneho Setrenia znalca
vykonaného dfia 05.05.2022.

Podklady na vypracovanie odborného vyjadrenia znalca

Podklady poskytnuté zadavatelom:

1)

2)

3)

po predbeznom osloveni a zozavazneni pisomnej objednavky mi umoznil dna
8.04.2022 mi umoznil vstup do priestorov budovy za spoluuc€asti dvoch
pracovnikov uradu, ktory mi zabezpedil pristup do jednotlivych priestorov budovy
ako aj technické pomécky — rebriky potrebné pre tuto €innost,

umoznil mi dna 5.05.2022 vykonat spodrobriujucu prehliadku vybranych
konStrukcii a umoznil mi zhotovit sondu do konstrukcie hornej rampy javiska,
ktord vykazuje vizualne zjavnu nadmernd deformaciu, za u0casti dvoch
pracovnikov Uradu aj s technickymi pomodckami — rebrikmi,

poskytol mi dria 9.05.2022 v digitadlnej forme (*.jpg) niekolko fotografii porich

z priestorov kotolne

Pre potreby vypracovania znaleckého posudku som :

1)

2)
3)

dria 8.04.2022 na zé&klade predbeZného oslovenia a zozavaznenia objednavky
zadavatela vykonal za ucasti dvoch pracovnikov Uradu - zadavatela vykonal
miestne Setrenie — prvotnu informativhu prehliadku, z ktorej som zhotovil
fotodokumentéaciu a pisomny zaznam. Niektoré konStrukcie aich detaily boli
zmerané. Boli opoznavané vsetky vizudlne dostupné stavebné konStrukcie
predmetného diela.

preStudoval mnou zhotovenu fotodokumentaciu zo dna 8.04.2022.

dna 5.05.2022 vykonal spodrobriujucu prehliadku — miestne Setrenie, v ramci
ktorého som zhotovil sondu do nosnika hornej rampy javiska viacucelovej saly
a vstupil som do priestorove] streSnej konStrukcie budovy. Zo Setrenia som
zhotovil fotodokumentéciu, niekolko videosekvencii a pisomny zaznam.
Vykonané obidve miestne Setrenia (8.04.2022, 5.05.2022) mali charakter
konzultacnej a predbeznej prehliadky v zmysle €1.3.5 a €1.4.5.2 STN 1SO 13822



4)
5)

6)
7)

vizualne  pristupnych  dotknutych  konStrukcii. Vyber  zo zhotovenej
fotodokumentécie tvori sucCast priloh tohto elaboratu a cely rozsah vratane
videosekvencii je su€astou prilohového nosi¢a digitalnych dat pre moznost’ ich
lepSej analyzy v PC.

prvotne preStudoval poskytnutl ako aj mnou zhotovenu fotodokumentaciu,
preStudoval odborna literattru a technické normy majuce vztah k predmetu tohto
znaleckého posudku,

vykonal podrobnu analyzu poskytnutej ako aj svojej fotodokumentécie,

vypracoval znalecky posudok so zaverom.

Pouzitd literatlra a technické normy :

1)

2)

3)

4)

5)
6)
7
8)

9)

10)
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II. POSUDOK

Prvotnym doévodom na zadanie znaleckého posudku bol stav budovy Kultirneho
domu, ktory zaCal stavom svojich vizualne pristupnych stavebnych konStrukcii
vzbudzovat neddveru a dokonca aj obavy o zdravie a Zivoty 0sdb. NajvyraznejSie tieto
obavy vzbudil vizualne zjavny priehyb nosnika hornej rampy javiska vo viacucelovej
séle doplneny o subor zvislych trhlin v strede nosnika ako aj v Castiach, kde je
predpoklad pri tradicnom konstrukénom usporiadani, Zze su ulozenia tohto nosnika
na zvislé nosné konstrukcie. Dal§im dévodom je stav vonkajsich omietok a vnikanie
vody a vihkosti do stavby v réznych €astiach budovy.

Stavba bola vybudovana vo viacerych etapach, pricom jej najrozsiahlejSia Cast je
vo veku cca 50+60 rokov. K terminu spracovania znaleckého posudku nebola
zadavatelom poskytnuta v akejkolvek forme projektova alebo ind technicka
dokumentacia existujuceho diela. Stavba objektu je vytvorena z viacerych casti
(kuchyna, podzemny bar -Peklo, viacucCelova sala + kancelarske priestory uUradu,
podzemna kotolna), ktoré boli zhotovované v réznych €asovych usekoch.

Obec Zvoncin je sucCastou osidlenia Trnavskej tabule, pahorkatiny vytvorenej
na predhori Malych Karpat s kvartérnym pokryvom zo zemin sprasového charakteru
s hrubkou dosahujucou 14,0 m+16,0 m, lokalne iviac. Ztohto pokryvu zvyc€ajne
hribka cca 3,0 m + 4,5 m ma charakter sprasi presadavych. Tato vlastnost ovplyviuje
zaklady a spdsoby zakladania v celej lokalite Trnavskej tabule. Tieto jemnozrnné
zeminy maju  velmi dobré vlastnosti z hfadiska nosnej spbsobilosti ako
aj deformacénych vlastnosti ale su enormne citlivé na vplyv vody, ktora po prieniku
do ich Struktdry rozlozi Struktiru tychto zemin a dochadza ku kolapsu spojenému
s velkymi deformaciami — k presadnutiu. Stavba je osadené, ako dokumentuju aj
fotografie v mierne sklonitom teréne, priCom vytvara prekazku pri privalovym zrazkam
stekajucim po povrchu zo susedného pahorku, ktoré atakuju konsStrukcie tejto budovy
ako aj iné stavby. Ci nejaka presiaknuta &ast vody steka aj preferovanymi cestami
podzemnych vod v lokalite s rozhodujucim zastupenim spraSovitych zemin Trnavskej
tabule a aj takto atakuje stavbu, bude moznu overit len odbornymi
inZinierskogeologickymi  Cinnostami. Pre dalSie odborné vykony suvisiace
s revitalizaciou stavby bude potrebné vypracovat kvalifikovany inZiniersko-geologicky

a hydrogeologicky posudok (IGHP) lokality. Pricom sa bude treba sustredit aj na



skutoCnost, Ze zrejme znacna Cast povrchovej vody sa gravitatnymi procesmi
dostava do podlozia a ovplyviuje stavbu uz ako voda podzemna. Tomuto posudku by
malo predchadzat overenie tesnosti potrubnych kanalizaénych, vodovodnych
a kurenérskych rozvodov a inych zariadeni, ktoré zhromazduju alebo zadrzuju vodu
(septik, lapol, expanzna nadrz ) aby bolo mozné pripadné anomalie zistené IGHP dat
pripadne do suvislosti so zistenymi poruchami. IGHP by mal dat odpoved aj akym
spbsob a Ci vdbec je mozné v tychto geologickych pomeroch zrealizovat likvidaciu vod
z atmosférickych zrdZok na pozemku.
Pri miestnom Setreni 8.04.2022 som fotograficky zdokumentoval stav nosnika hornej
rampy javiska, ktory vykazoval tri zvislé trhliny a prvotne signalizoval mozné vazne
statické poruchy. Rovnako orientované tri trhliny na predmetnom prvku su
zaznamenané aj zo strany javiska. Zameral som orientaéne laserovym dialkomerom
vySky medzi hranou javiska — dolnou rampou a hornou rampou. Hodnoty su
zakreslené na prilohe ,P1", a vySkova diferencia medzi okrajom a stredom je :
6 =2653mm — 2626mm = 27mm

Je zjavné, Ze tato diferencia bola vizualne zaznamenana, kedZe je na ,hrane*
dovolenych priehybov ocefovych a drevenych konstrukcii:

8dov = L/250 = 6933mm/250 = 27,7mm.
Faktom zostdva, Ze zo psychologického hladiska su prvky v konStrukciach, kde
dochadza k zhromazdovaniu a pohybu 0s6b, t.j. obchody, nemocnice, Skoly, kinosaly,
divadla alebo udrady navrhované na prisnejSie kritéria z hlfadiska deformacii
(priehybov), t.j. L/350, L/400, L/500. Viacucelova sala ma mnou zamerané vnutorné
pédorysné rozmery 10990mm x 17330mm. Svetld vySka od podlahy s naslapnou
vrstvou z drevenych vlysiek po spodnu hranu podhlfadu s akustickymi funkciami
zrejme na materialovej baze dosiek z drevenej viny s cementovym spojivom (tzv.
heraklit) je 5470 mm. Medzi spodnou hranou hornej rampy javiska a predmetnym
podhladom je mnou zamerana hodnota 1530 mm. Hlavna €ast’ budovy (viacucelova
sala atd.) ma mury z keramického staviva (tehla plna palend) hr. 450 mm zasiahnuté
zvislymi trhlinami a trhlinkami, ktoré st nasledkom dizky objektu a aj nerovnomerného
sadania stavby, kedZe zaklady su zhotovené tradiCne, t,j. z nevystuzeného beténu
a lokalne do podzemia koncentrovane vnika atmosféricka voda zo streSnych zvodov.
Toto dokumentuiju aj ,odtrhnuté* odkvapové chodnicky po obvode stavby. Sirka tychto
chodnickov, cca 300 mm-+350mm je principialne nedostato¢na na to, aby zabrarovali

vnikaniu vody do podloZia stavby v blizkosti zakladov. Za v8eobecne akceptovatelnu



Sirku odkvapovych chodniCkov je povazovana Sirka 600mm. Treba su¢asne upozornit
na fakt, Ze odstrekujuca voda pri dopade kvapiek napr. dazda na terén zasiahne
do vysky 300 mm =+ 400 mm na uroviiou dopadu. Ztohoto dbévodu je zavedena
vSeobecna zasada vyviest zvislo hydroizolaciu, napr. vodorovnd min. 300 mm nad
uroven buduceho upraveného terénu. Vihkost v muroch hlavnej €asti budovy je preto
od pociatku stavby nasledok absencie vyvedenia vodorovnej hydroizolacie nad uroven
okolitého upraveného terénu min. 300mm. Zo strany susedného rodinného domu su
dokonca vodorovné hydroizolacia a chodnicky prisypané zeminou alebo hydroizolacia
je tak nizko nad terénom, ze privalové alebo snehové zrazky vnikaju priamo nad
uroven vodorovnej hydroizolacie stavby, t.j. tato neplni svoj u€el. Su¢asne s ohladom
na vek stavby material hydroizolacie uz zrejme degradoval do takej miery, Ze doZiva,
resp. doZil a neplni svoju funkciu pri braneni v postupe vody kapilarnou vzlinavostou
v murivach. Stredny priemer kapilar v murivach z plnych palenych tehiel je cca
r =0,01lmm = 0,001cm. Tomuto priemeru zodpoveda vyska vzlinutia 149cm. Pre tento
jav a kvapalinu — vodu plati zjednoduseny vzorec pre vysku vzlinutia :

h =0,149/r = 0,149/0,001 = 149 cm = 1490 mm
Tato hodnota zodpoveda praxi, kedZe velka vacsina starSich stavebnych objektov je
s chybnou vodorovnou hydroizolaciou je zavihnutéa do vysky cca 1,50 m nad terénom.
Bola zistena lokalne vysSka zavlhnutia na obvodovej stene pri pravych vystupnych
schodoch do priestoru javiska pri rozvodoch centralneho karenia od hornej hrany
podlahy cca 1,39 m. Nie je znama hrubka podlahy po hornd hranu vodorovnej
hydroizolacie. MéZzem ale konstatovat, ze zavlhnutie je v sulade s vySSie uvedenymi
vedeckymi poznatkami. Ako 0 moZznom zdroji vnikania vody v tejto lokalite je mozné
uvazovat aj o poskodenej plastovej hadicovej koncovke, resp. s fiou suavisiacim
ventilom na kurenarskych rozvodoch, ktory som ale ja nezaznamenal. Pri dalSich
Gvahach o vysuSovani muriv bude treba vychadzat zo vzorca Cardierguesa, ktory
preukazuje, Ze doba vysuSovania neomietnutého muriva je :
d — hrabka muriva (v nasom pripade 450 mm = 45 cm);
S — faktor pouzitého stavebného materialu (tehla 0,28);
t — Cas (dni)

t =S x d?=0,28 x 452 =567 dni

Aj sohladom nauvedeny c¢as predpokladaného vysuSovania pri  sanacii
a rekonstrukcii bude potrebné aplikovat uz bezne zavedené moderné technologické



postupy, napr. nutené vysusSovanie a sudobé materialy pouzivané pri rekonstrukciach
tohto druhu stavieb.

Prvotnou prehliadkou dna 8.04.2022 som zistil, Ze streSnu nosnu konstrukciu nad
viacuCelovou salou a javiskom vytvara sustava ocelovych rurkovych zvarovanych
priehradovych vaznikov stuzenych zvislymi vrcholovymi krizovymi rdarkovymi
stuzidlami. V tejto suvislosti konsStatujem, Zze Kk terminu spracovania tohto posudku
zadavatel neposkytol odborny dokument z predpisanych cyklickych prehliadok
ocelfovych nosnych konstrukcii (streSnych sedlovych priehradovych vaznikov),
minimalne do roku 2010, tj. dokedy  platila technickda norma
S TN 73 2601 — Zhotovovanie ocelovych konstrukcii“. Na vaznikoch je poloZzena
sustava drevenych krokiev, dreveny doskovy zaklop a plechova krytina, ktora podfa
udania zadavatela nahradila pévodnu skladanu keramickd krytinu. Na spodnych
pasoch vaznikov su prikotvené drevené hranolCeky s drevenym doskovym debnenim.
Na debneni je poloZzeny izolaCny papier a tepelnoizolatna vrstva — sklena vata.
Z konstrukéného usporiadania vyplynula moznost, Ze nosnik hornej rampy javiska by
mohol byt konStrukéne naviazany na streSné vazniky, ¢o bolo potrebné preverit.
Nasledne som dna 5.05.2022 vykonal druhé miestne Setrenie, v ramci ktorého som
zhotovil sondu ,S1“ v mieste strednej zvislej trhliny nosnika hornej rampy javiska.
Zhotovenou sondou som zistil, Ze hornd rampa javiska postihnuta poruchami—
zvislymi trhlinami je vytvorend z dreveného reziva (hranoly, dosky) zaveseného
ocelovymi tiahlami do streSného sedlového ocelového priehradového vaznika a je
obitd doskami s drevitej viny s cementovym spojivom (heraklit) a nasledne omietnuta.
Geometrické rozmery su zrejmé z fotografii a zo Skic v prilohdch P2, P3. Vzdialenost
tiahel som v tejto etape neoveroval, lebo to si bude vyZadovat' zhotovenie viacerych
sond.a Z tohto konstruk&ného usporiadania je zrejmé, Ze staticka bezpecnost hornej
rampy javiska je naviazana na staticki bezpecnost streSného ocelového vaznika
a v sucCasnosti svojim stavom neohrozuje osoby a majetok, okrem mozného lokalneho
odlupnutia omietky. Nasledne som pokracoval v opoznavani streSnej konstrukcie.
StreSné ocelové sedlové priehradové vazniky pri mojich prehliadkach nevykazovali
v prehliadanych ¢astiach nadmerné deformacie alebo iné javy poukazujuce na statické
poruchy napr. nasledkom pretazenia. Bolo zaznamenané uvolnenie skrutkovych
spojov zvislého stredového krizového zavetrovania. Tato skutoCnost je aj
zaznamenand na videosekvecii na prilohovom digitalnom nosici dat. V dalSom bude

potrebné vykonat podrobnu odbornu prehliadku tychto konStrukcii, detailov a detailov



kotvenia vaznikov k stavbe budovy. VySka vo vrchole vaznika orientanym zameranim
bola zistena cca 1650 mm a ich priblizna vzdialenost’ cca 4000 mm. Tuto vzdialenost
nebolo mnozné pre stiesnené pomery jednou osobou presne zamerat. Zistil som, ze
krokvy su vo vzdialenosti cca 750 mm z hraneného dreveného reziva 120/140 (mm).
Bolo zistené, Ze drevené krokvy z hraneného reziva su postihnuté hibokymi trhlinami
nasledkom zrejmého namahania na krutenie, ktoré je spésobené nekvalifikovanym
zhotovenim detailov kotvenia krokiev k ocelovym streSnym vaznikom. Overil som
irku vybranych trhlin krokiev, ktora bola zistena cca 10 mm. Pre overenie hibky som
pouzil Cepel SvajCiarskeho vreckového noza atd bola zistena hodnotou 60mm.
Krokvy su k ocelovym véznikom kotvené pomocou navarenych ocelovych uholnikov
cca 70/70/5, pricom ale ku kotveniu bol pouzity vZzdy len jeden klinec, pricom ale
krokvy su v tomto mieste vzdy nadpajané pomocou pozdiznej vazby — delnym Sikmym
zrazom. Ci ale bol pouzity aj nejaky kovovy spojovaci prostriedok na zabezpe&enie
tohto spoja nie je zrejmé, lebo obhliadkou som napr. ocelové skoby (kramle) nezistil.
Bude treba vykonat podrobny prieskum v celom rozsahu stavby tychto drevenych
prvkov-krokiev a detailov spojenia. Krokvy sa javia ako staticky znefunkénené prvky a
v tejto etape sa javi ako nevyhnutna potreba prerieSenia detailov kotvenia krokiev
k vaznikom a ich nahrada (krokiev) v celom rozsahu dotknutej strechy. Toto znamena
odstranenie krytiny a dreveného zéklopu strechy. O stave krokiev a ich detailov pred
vymenou pdvodnej skladanej keramickej krytiny (Skridly) za terajSiu lahSiu plechovu
krytinu nemam informacie, takZze neviem zaujat stanovisko ku skuto&nosti, ¢i k rozvoju
poruch krokiev doslo napr. nasledkom odlahCenia tychto krokiev odstranenim
pévodnej krytiny a tym padom doSlo k intenzivnejSim prejavom ucinkov zatazenia
vetrom. Skladana keramicka krytina mala podla konkrétneho druhu a spbsobu
skladania hmotnost 55+75kg/m? a plechova krytina nadrevené debnenie ma
hmotnost podla konkrétneho druhu plechu a konstrukéného usporiadania
30+35kg/m?. Podrobne sa overi skladba zaveseného podhladu (drevité viaknité dosky
s cementovym spojivom (heraklit) pripevnené k drevenému doskovému debneniu na
hranoloch kotvenych k spodnym pasom ocefovym streSnym priehradovym sedlovym
vaznikom, s vlaknitou sklenou tepelnou izolaciou cca v hrubke cca 40+50mm
anavrhne sa nova skladba s vyhovujucimi tepelnoizolatnymi a akustickymi

vlastnostami.
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Neviem sa vyjadrit ku skuto€nosti, €i ¢ast Peklo, vybudované ako podzemna Cast
ma alebo nema zhotovenu hydroizolaciu a bude potrebny podrobny stavebno-
technicky prieskum v tejto Casti.

Pri obhliadke priestorov a konsStrukcii kuchyne som zistil, Ze sa jedna o pristavbu
vo dvorovej Casti pozemku Kk pdvodnému objektu. Tato Cast sa aj (pozri
fotodokumentéaciu) vzhfadom na vek, material zhotovenia a konstrukéné usporiadanie
oddeluje zvislou Skarou od pdvodného objektu. Je to nizSia stavba zhotovena
z pérobetondvych (Sedych) murovacich tvaroviek. Do vnatornych priestorov vnika
voda, hlavne cez stropnu konstrukciu. Tento stav samozrejme neumoziuje vyuzivat
priestory na ucel, pre ktory boli vytvorené a technicky vybavené. Pri vylezeni na
strechu som zistil, Ze tato je plocha, s hydroizolaénou vrstvou — povlakovou krytinou
z asfaltovych pasov s posypom. Na strechu su inStalovamé betonové prefabrikované
dielce Stvorcového pddorysu ku ktorym su pomocou kotiev do betdénu pripevnené
nosné ocelové konstrukcie nesuce telekomunikacné zariadenia na prenos digitalneho
signalu vzduchom a po streche su vedené kablové rozvody. Prehliadkou som zistil,
Ze viaceré kotvy su uvolnené v betonovych prefabrikdtoch a pri poryvoch vetra sa
hybu, t.j. nie su prikotvené &i uz rozopretim alebo chemickou lepiacou maltou
v kotevnych dierach k prefabrikatom. Toto potencidlne ohrozuje majetok ako aj
bezpeCnost o0sbb, kedze pri silnom vetre mdze dojst k poruSeniu konStrukcie
a odneseniu vetrom zariadenia zo strechy, kedze suCastou su aj ploSne vyznacné
Laniere” pre pracu so signalom (pozri fotodokumentaciu). Zistil som aj jednu ,volnu*
dieru. Pomocou ocelového posuvného meradla som zmeral hibku diery a nasledne
som zmeral vySku hornej hrany betonového prefabrikatu nad asfaltovym pasom
krytiny. Hibka diery bola 10,04cm a vyska prefabrikatu bola 9,54cm. Z tychto dvoch
adajov je zrejmé, Ze doslo k previtaniu hydroizolacného asfaltového pasu. Hrubky
najbeznejsie pouzivanych hydroizolacnych asfaltovych pasov (HYDROBIT, GLASBIT,
resp. SKLOBIT) podla ich technickych listov su cca 4,0mm. (pozri prilohovy nosic digit
dat). Pri kofkych dalSich kotvach sa toto udialo bude mozné zistit az po odstraneni
predmetnych zariadeni a konstrukcii zo strechy. Popri tomto zdroji, resp. zdrojoch
vnikania vody do streSnej Struktary a interiéru kuchyne som zistil ako dalSi zdroj
vnikania atmosférickej vody do priestorov kuchyne, hlavne cez jej strechu, nefunkéné
a neudrziavané klampiarske detaily oplechovania strechy a od podiatku mnohé
nevyhovujuco zhotovené napojenia hydroizolacnych streSnych asfaltovych pasov

na klampiarske konstrukcie. Nasledkom exploatacie sa uz od oplechovani lokalne
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odliepaju asfaltové pasy a umoznuju vstup vody do streSnych Struktar. Klampiarske
vyrobky su dlhodobo neoSetrované a maju na mnohych miestach uvolnené alebo
poskodené napojenia na stavebné konStrukcie, ktoré maju chranit pred vplyvom
afmosférickych zrdZzok. Mnohé zjavné poSkodenia a chyby su zrejmé z fotografii, Ci
uz v prilohach tohto posudku alebo na prilohovom nosici digitalnych dat.

Priestor kotolne predstavenej pred budovu je vystaveny intenzivnemu vnikaniu
atmosfeérickej vody v réznych jej forméach, ktora ziskava aj charakter vody podzemnej
a vnika do stavby stropom a stenami. Tuto skutoCnost' jasne dokumentuju fotografie
zhotovené a poskytnuté pracovnikmi Gradu. Ci zdrojom je absencia hydroizolacie
stavby alebo jej zlé zhotovenie, resp. dozitie, kedZe Standardna deklarovana
garantovana dizka exploatacie asfaltovych hydroizolaénych pasov bola v danom éase
30 rokov, bude mozné overit len spodrobriujucim stavebno-technickym prieskumom,
ktory vytvori objektivizujuci podklad pre navrh sanacnych opatreni. Neda sa v tejto
etape vylucit ani zdroj vody ako nasledok poruchy na pripadnom blizkom zdroji
(porusena kanalizacia, vodovod, ,vecny septik” apod.). A z tohto dévodu ako som uz
uviedol vysSie je potrebné vykonat prieskum tesnosti na potrubnych rozvodoch a inych
zariadeniach, kde sa zhromazduje voda (septik, lapol, expanzna nadrz a iné).

V tejto etape opoznavania nie je eSte mozné a ani nema zmysel zistené chyby
a vzniknuté poruchy na konstrukcidch a na konstrukénych prvkov vztahovat
ku konkrétnym ¢lankom technickych noriem, ¢i uz platnym v suc€asnosti alebo platnym
v obdobi zhotovovania alebo pofas doby exploatacie. Zistené skutoCnosti su
v mnohych pripadoch tak markantné, Ze su ¢i uz v rozpore alebo nevyhovuju ani
vSeobecne znamych zdsadam navrhovania a zhotovovania pozemnych stavieb, a to
konkrétne budov.

V sucasnosti nie je ohrozena staticka bezpecnost a spolahlivost’ existujuceho diela
ako celku, pricom sa ale neda vylucit, Zze napr. pri vetre velkej intenzity nedéjde
k havarijnemu poruSeniu ocefovych konstrukcii a k sfuknutiu radiotelekomunika&nych
zariadeni zo strechy kuchyne. TaktieZ sa neda garantovat, Ze pri zatazeni vetrom
vySSej intenzity neddjde poruseniu hlavne drevenych prvkov opoznavanej strechy nad

viacucelovou strechou a jej javiskom.
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ZAVER

KonsStatujem, Ze :

k terminu spracovania znaleckého posudku nebola zadavatelom poskytnuta
v akejkolvek forme projektova dokumentacia existujuceho diela,

stavba objektu je vytvorend z viacerych Casti (kuchyna, podzemny bar -Peklo,
viacuCelova salat+kancelarske priestory, podzemna kotolfa), ktoré boli
zhotovovaneé v réznych €asovych usekoch,

stavba je osadené v mierne sklonitom teréne, priCom vytvara prekazku pri
privalovym zrazkam stekajucim po povrchu zo susedného pahorku, ktoré atakuju
konstrukcie budovy. Ci nejaka presiaknuta &ast vody steka aj preferovanymi
cestami podzemnych voéd v lokalite s rozhodujucim zastUpenim, spraSovitych
zemin Trnavskej tabule, a aj takto atakuje stavbu, bude moznu overit len
odbornymi inzinierskogeologickymi ¢innostami.

k terminu spracovania zadavatel neposkytol odborny dokument z cyklickych
prehliadok ocefovych nosnych konstrukcii (streSnych sedlovych priehradovych
vaznikov), minimalne do roku 2010,

v suCasnosti nie je ohrozena staticka bezpecnost a spolahlivost existujuceho
diela ako celku,

sondou bolo zistené, Ze hornd rampa javiska postihnuta poruchami — zvislymi
trhlinami je vytvorena zdreveného reziva (hranoly, dosky) zaveseného
ocelovymi tiahlami do streSného sedlového ocefového priehradového vaznika
a je obitd doskami s drevitej viny s cementovym pojivom (heraklit) a nasledne
omietnuta,

staticka bezpecnost hornej rampy javiska je naviazana na staticku bezpecnost
streSného ocelového vaznika a v su€asnosti svojim stavom neohrozuje osoby
a majetok, okrem mozného lokalneho odlUpnutia omietky,

streSné ocelové sedlové priehradové vazniky pri mojich prehliadkach
nevykazovali v prehliadanych Castiach nadmerné deformacie alebo iné javy
poukazujuce na statické poruchy napr. nasledkom pretazenia. Bolo
zaznamenané uvolnenie skrutkovych spojov zvislého stredového krizového
zavetrovania. V dalSom bude potrebné vykonat podrobni odborna prehliadku

tychto konStrukcii, detailov a detailov kotvenia vaznikov k stavbe budovy.
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prehliadkou podkrovia bolo zistené, Ze drevené krokvy z hraneného reziva
postihnuté hlbokymi trhlinami nasledkom namé&hania na kratenie, ktoré je
sposobené nekvalifikovanym zhotovenim detailov kotvenia krokiev k ocelovym
streSnym vaznikom. Bude treba vykonat podrobny prieskum v celom rozsahu
stavby tychto drevenych prvkov-krokiev a detailov spojenia. Krokvy sa javia ako
staticky znefunk&nené prvky a v tejto etape sa javi ako nevyhnutna potreba
prerieSenia detailov kotvenia krokiev k vaznikom a ich ndhrada (krokiev) v celom
rozsahu dotknutej strechy. Toto znamena odstranenie krytiny a dreveného
zaklopu strechy,

podrobne sa overi skladba zaveseného podhfadu (drevité vlaknité dosky
s cementovym pojivom (heraklit) pripevnené k drevenému doskovému debneniu
na hranoloch kotvenych k spodnym pasom ocelovym streSnym priehradovym
sedlovym véznikom, s vlaknitou sklenou tepelnou izoldciou cca hr.50mm)
anavrhne sa nova skladba s vyhovujucimi tepelnoizolaénymi a akustickymi
vlastnostami,

hlavna €ast budovy (viacuc€elova sala atd.) ma mury z keramického staviva (tehla
plna palena) hr. 450mm zasiahnuté zvislymi trhlinami a trhlinkami, ktoré su
nasledkom dizky objektu a aj nerovnomerného sadania stavby, kedze zaklady
su zhotovené tradine, t,j. z nevystuzeného beténu a lokdlne do podzemia
koncentrovane vnika atmosféricka voda zo streSnych zvodov. Toto dokumentuju
aj ,odtrhnuté” odkvapové chodniéky po obvode stavby. Sirka tychto chodnikov
je principialne nedostato¢na na to aby zabranovali vnikaniu vody do podloZia
stavby v blizkosti zakladov.

vihkost v muroch hlavnej Casti budovy je nasledkom od pociatku absencie
vyvedenia vodorovnej hydroizolacie nad uroven okolitého upraveného terénu
min. 300mm. Zo strany susedného rodinného domu st dokonca hydroizolacia
a chodnicky prisypané zeminou alebo hydroizolacia je tak nizko nad terénom, Ze
privalové alebo snehové zrazky vnikaju priamo nad udroveri vodorovnej
hydroizolacie stavby, t.j. tato neplni svoj ucel. Su¢asne s ohfadom na vek stavby
material hydroizolacie uz zrejme degradoval do takej miery, Ze doZiva, resp. doZil
aneplni svoju funkciu pri braneni v postupe vody kapilarnou elevaciou
v murivach. Pri sanacii bude potrebné aplikovat uz bezne zavedené moderné

postupy a materialy pouzivané pri rekonstrukciach tohto druhu stavieb.
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neviem sa vyjadrit ku skuto€nosti, i €ast ,, Peklo®, vybudované ako podzemnéa
Cast ma alebo nema zhotovenu hydroizolaciu abude potrebny podrobny
stavebno-technicky prieskum v tejto Casti.

na zé&klade mojich zisteni zdrojom masivneho vnikania atmosférickej vody do
priestorov kuchyne, vybudovanej z porobetonového muriva, je spbésobené
priamym porusenim streSnej povlakovej krytiny z hydroizolaénych asfaltovych
pasov jej previtanim pri inStalacii kotvenia nosnych prvkov na streche
umiestnenych radiotelekomunikacnych zariadeni,

dal§imi zdrojmi vnikania atmosférickej vody do priestorov kuchyne hlavne cez jej
strechu su nefunkéné a neudrziavané klampiarske detaily oplechovania strechy
a od pocCiatku mnohé nevyhovujico zhotovené napojenia hydroizolaénych
streSnych asfaltovych pasov na klampiarske konStrukcie, tak ako je popisané
v Casti ,Il. Posudok®,

priestor kotolne, predstavenej pred budovu je vystaveny intenzivnemu vnikaniu
atmosférickej vody v roznych jej formach, ktora ziskava aj charakter vody
podzemnej avnika do stavby stropom astenami. Ci zdrojom je absencia
hydroizolacie stavby alebo jej zlé zhotovenie, resp. dozitie, kedze Standardna
deklarovana garantovana dizka exploatacie asfaltovych hydroizolagnych pasov
bola v danom ¢ase 30 rokov, bude mozné overit len spodrobriujucim stavebno-
technickym prieskumom, ktory vytvori objektivizujaci podklad pre néavrh
sanacnych opatreni. Neda sa v tejto etape vylucit ani zdroj vody ako nasledok
poruchy na pripadnom blizkom zdroji (poruSsena kanalizacia, vodovod, ,vecny
septik* apod.).

pre potreby zmysfanej sanacie a opravy bude potrebné vykonat na lokalite
inZnierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum, zamerany okrem overenia

vlastnosti zemin, hlavne sprasi, aj na moznost likvidacie vody na pozemku,

v Bratislave, 31.5.22
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ZOZNAM PRILOH

Zaznam z miestneho Setrenia 8.04.2022 -scan
Z&znam z miestneho Setrenia 5.05.2022 -scan
Vyber z fotodokumentécie znalca z 8.04.2022
Vyber z fotodokumentacie znalca 5.05.2022+foto kotolne-MU
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